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Las reparaciones en el sistema interamericano de proteccion de los derechos
humanos

Por Eloisa B. Raya de Vera(*)

|.El Sistema Interamericano de Proteccion de los Derechos Humanos

El Sistema de Protecciéon de los Derechos Humanos tiene su anclaje en la Organizacion de los
Estados Americanos (OEA), mas precisamente en ciertas disposiciones de su Carta la que ha
incluido como principios de esa Organizacion la proteccién y promocion de los derechos humanos.
De esa manera, se recogen ciertos postulados ideoldgicos que vinculan panamericanismo y
derechos humanos, que ya se habian expresado en Chapultepec en 1945 durante la Conferencia
Interamericana sobre Problemas de la Guerra y la Paz[1].-

El panamericanismo tenia la visién de que para proteger debidamente los derechos humanos y
libertades fundamentales, no sélo bastaba su consagracion y proteccién nacional en clausulas
pétreas en las Constituciones locales o su tutela por medio de drganos jurisdiccionales internos
sino que hacia falta la creacion de una dimension supranacional[2].-

De ese modo, en la IX Conferencia Interamericana celebrada en Bogota en Mayo de 1948 se
aprueban simultaneamente la Carta de la OEA y la Declaracion Americana de los Derechos y
Deberes del Hombre.-

La Declaracion Americana se convierte en el primer instrumento de ese tipo a nivel multilateral (ya
que la Declaracién Universal deberd esperar para su aprobacién hasta Diciembre de 1948) y
tendra caracter obligatorio a partir de la Opinion Consultiva nro. 10 de la Corte Interamericana de
Derechos Humanos de 1989 por reconocerla fuente directa de obligaciones internacionales para
los Estados Miembros de la OEA.-

Sin embargo, la columna vertebral del Sistema Interamericano la conforma la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos o Pacto de San José de Costa Rica de 1969.-

La Convencion Americana es un instrumento normativo complejo que puede estructurarse como un
templo griego de cuatro columnas. Su base se construye sobre los deberes de los Estados en
materia de derechos humanos (arts. 1 y 2), la primera columna sobre los derechos civiles y
politicos (arts. 3 a 25), la segunda columna sobre los derechos econdmicos, sociales y culturales
(art. 26), la tercera columna sobre los mecanismos de suspension de garantias (arts. 27 a 31) y la
cuarta columna sobre los 6rganos de proteccion (arts. 33 a 73). Finalmente el techo lo constituye el
régimen democratico y republicano de gobierno.-

A partir de alli se afianza toda la estructura del Sistema Interamericano, pues ya no funcionara con
sustento en normas meramente declarativas, sino —por el contrario- con instrumentos que tendran
una base convencional y obligatoria[3].-



Ciertamente, el Sistema Interamericano de Proteccion de los Derechos Humanos desde su
creacion, ha sido considerado por la doctrina de mayor reconocimiento, amplitud y proteccién que
otros sistemas|[4].-

Ello es asi, ya que la Convencion Americana de Derechos Humanos instituyd, ademas de las
llamadas garantias primarias superestatales (mediante la proteccion de los derechos humanos
fundamentales a través de acuerdos internacionales) las garantias jurisdiccionales supraestatales
representadas en la labor de la Comision Interamericana de Derechos Humanos (CIDH) y en la
Corte Interamericana de Derechos Humanos (Corte IDH).-

La Comisién Interamericana de Derechos Humanos fue ideada como un gran Ministerio Pablico
Fiscal[5] por ser su principal papel actuar como 6érgano competente para recibir y procesar todas
las denuncias que puedan presentar las victimas de violaciones de derechos humanos, ademas de
la funcién investigadora de los hechos denunciados.-

La Corte Interamericana de Derechos Humanos por su parte, es el érgano jurisdiccional por
excelencia del Sistema Interamericano. A través de su competencia contenciosa tiende a resolver
todos aquellos casos relativos a la interpretaciébn y aplicacion de las disposiciones de la
Convenciodn, y lo hara mediante un fallo definitivo, inapelable y de cumplimiento obligatorio para el
Estado demandado (conf. Arts. 62.3, 63.1, 67 y 68.1 de la Convencion)[6].-

Il.La sentenciay reparaciones

Desde la primera de las sentencias emanada de la Corte IDH se ha dejado sentada la “Doctrina de
la reparacién integral[7]”, es decir, el deber de los Estados demandados de prevenir, investigar y
sancionar toda violacion de derechos reconocidos por la Convencion ; la obligacion de restablecer
el derecho conculcado y en su caso, la reparacion de los dafios producidos por esa violacion.-

Ciertamente, la reparacion integral a la que alude la Corte IDH implica dos tipos de medidas: a) las
reparaciones pecuniarias y b) las reparaciones no pecuniarias. Las pecuniarias se traducen en una
indemnizacion, que reconoce el dafio material sufrido por la violacion a los derechos humanos, el
dafio inmaterial padecido y en algunos casos, el dafio al proyecto de vida, no sélo a la victima
directa sino a sus familiares y allegados.-

La reparacion no pecuniaria puede consistir en la publicacién de la sentencia en diversos medios, o
la construccion de un monumento o la colocacién del nombre de la victima a una escuela, una
plaza o una calle, o el ofrecimiento de instruccién educativa y/o tratamientos psicoldgicos para las
victimas, o que el Estado esté obligado a dictar cursos sobre derechos humanos a sus fuerzas de
seguridad o que deba investigar y/o sancionar a los culpables de la violacion de derechos
humanos, entre otras medidas.-

La reparacion integral que sigue la Corte IDH en sus sentencias es una tipologia que adopté la
Corte Permanente en el caso de “La Fabrica Chorzow”: “Es principio de derecho internacional que
el incumplimiento de un compromiso impone la obligacion de reparar en forma adecuada...la
reparacion debe, en la medida de lo posible, borrar todas las consecuencias del hecho ilicito y
restablecer la situacion que, segun toda probabilidad, habria existido si dicho hecho no se hubiera



cometido”

La Corte Permanente en este caso eligié distinguir entre la reparacion plena y el simple retorno a la
situacién anterior al hecho ilicito (statu quo ante)[8].-

La regla Chorzow ubica la reparacion plena en el momento en que tiene lugar, no en el momento
anterior al hecho ilicito, ya que entre ambos momentos pudieron surgir dafios que también deben
compensarse. Por ello, la reparacién plena podra alcanzarse por cualquiera de las formas de
reparacién o bien por una combinacién de aquellas.-

La reparacion integral en el Sistema Interamericano tiene su sustento normativo en el art. 63.1 de
la Convencion Americana que expresa: “Cuando decida —la Corte- que hubo violacion de un
derecho o libertad protegidos en esta Convencion, la Corte dispondra que se garantice al lesionado
en el goce de su derecho o libertad conculcados. Dispondra asimismo, si ello fuera procedente,
que se reparen las consecuencias de la medida o situacidon que ha configurado la vulneracion de
esos derechos y el pago de una justa indemnizacion a la parte lesionada”.-

Del segundo pérrafo del art. 63.1 puede desprenderse la plenitud de la reparacién, ya que se exige
la reparacion de las consecuencias (hacia el futuro) y el otorgamiento de una indemnizacién (por lo
pasado).-

En efecto, esta dualidad ha dado lugar a que los especialistas afirmaran que las reparaciones del
Sistema Interamericano son muy ricas y originales[9].-

El Sistema Interamericano pretende remediar la situacién de las victimas de un caso particular, asi
como ser una herramienta de utilidad para resolver los problemas estructurales o sistematicos que
permitieron violaciones denunciadas o impidieron la tutela oportuna de los derechos. Por esta
razon, las medidas de reparacidn comprenden tanto aquellas que buscan garantizar que los
hechos no se repitan como aquellas que buscan indemnizar econémicamente los dafios materiales
y morales[10].-

Es de destacar que a cada forma de reparacion le corresponde diferentes tipos de dafios. En
principio, la Corte IDH se refiere en sus fallos al dafio directo, es decir, el causalmente unido al
hecho ilicito. Asi lo ha establecido el méximo tribunal en diversos fallos: “Este Tribunal ha
establecido que las reparaciones deben tener un nexo causal con los hechos del caso, las
violaciones declaradas, los dafios acreditados, asi como con las medidas solicitadas para reparar
los dafios respectivos’[11].-

En cuanto a los tipos de dafio reconoce el material e inmaterial. Y a cada dafio le asigna un tipo
especifico de reparacion. Asi, al dafio material le asigna la restitucion en sentido estricto (o sea la
vuelta al statu quo ante) y si eso no es posible, una indemnizacién que sustituya o complete lo que
la restitucién no alcance a compensar. Y al dafio inmaterial suele asignarsele la satisfaccion
ademas de la indemnizacion.-

Como se expresara anteriormente, la reparacion integral incluye una bateria de modalidades. La
regla de Chorzow ya lo habia establecido asi: “La reparacion integra del perjuicio causado por el
hecho internacionalmente ilicito adoptara la forma de restitucién, de indemnizacién y de



satisfaccion, ya sea de manera unica o combinada...”

Las tres categorias de reparacion estan destinadas a reparar, jamas a castigar. Puede decirse
entonces que el elemento de la punicion ha sido desterrado del sistema interamericano de
reparacion[12].-

Comencemos con el analisis de la modalidad “satisfaccién”. La Corte IDH ha hecho uso de ella en
diversos fallos. Se entiende por satisfaccién aquellas baterias de medidas que poseen el claro
objeto de generar un importante impacto social y repercusion publica en el Estado condenado[13].-

En la practica de los Estados, la satisfaccion ha asumido o bien la forma de reparacion auténoma o
bien la de un agregado a otros modos de reparacion[14]. Los fallos de la Corte IDH la han tratado
de modo no auténomo y dentro del paquete de reparaciones no pecuniarias.-

Por ejemplo, el maximo tribunal interamericano ha hecho uso de la satisfaccién a través del
reconocimiento de la violacion del derecho internacional por parte de los Estados. Ya tiene dicho la
doctrina que ese reconocimiento de la responsabilidad internacional del Estado en una instancia
imparcial internacional por si misma representa una sancién suficiente[15].-

Asimismo, otra de las medidas que hacen a la satisfaccion es dar publicidad al texto resolutivo[16],
mediante diversas modalidades: su publicacion en el Boletin Oficial, un acto puablico de
reconocimiento de responsabilidad internacional[17], la colocacién de una placa con la inscripcién
del nombre de las victimas y de todas las personas que estuvieron detenidas ilegalmente[18].-

Si el hecho ilicito resulta del comportamiento irregular grave de funcionarios, la satisfaccion puede
consistir en que le corresponda al Estado autor tomar medidas disciplinarias contra los
responsables, como por ejemplo, la exigencia que se implemente un curso permanente sobre
derechos humanos[19] para los jueces y el Ministerio Publico y permita el acceso técnico y
sistematizado a la informacion que obra en los archivos estatales sobre graves violaciones de
derechos humanos ocurridas durante la dictadura[20].-

Hace a la satisfaccion también, otra reparacién no pecuniaria que ha sido reiterada en diversos
fallos contra Estados latinoamericanos[21], que obliga a los Estados demandados a garantizar que
ciertas leyes locales —por ser totalmente incompatibles con el sistema interamericano de proteccién
de los derechos humanos- no vuelvan a representar un obstaculo para la investigacion de los
hechos y la sancién de los responsables.-

Asimismo, si el hecho ilicito resulta de un comportamiento criminal de funcionarios, como
consecuencia de los valores de efectividad y eficacia de los derechos humanos que guian el
sistema de proteccidn interamericano, otra de las modalidades de satisfaccién consiste en el deber
de investigar los hechos, determinar las correspondientes responsabilidades y aplicar las
consecuentes sanciones.-

Debe aclararse que esta obligacion de hacer para los Estados no es de resultado sino de medio.
Es suficiente para el Estado demostrar que inicié y/o continué con seriedad y no como simple
formalidad los procedimientos judiciales para no recaer en nueva responsabilidad internacional por
incumplimiento de una sentencia de la Corte IDH[22].-



Analicemos ahora la modalidad “restitucidon”. La restitucion implica la vuelta al statu quo ante, o sea
al restablecimiento de la situacion que existia antes de la comisién del hecho ilicito.-

Existen dos supuestos en los que la restitucién no resulta exigible al Estado infractor: a) por
imposibilidad material —esto sucede cuando el derecho humano violado es la vida por ejemplo- o b)
por onerosidad -—ocurre cuando el costo de la restitucion para el Estado autor sea
desproporcionado con el beneficio que para el lesionado se derive de esta forma de reparacion-
[23].-

La restitucion tiene prioridad sobre la indemnizacion debido a que es lo que mas se acerca a la
definicion de Chorzow, esto es, a borrar todas las consecuencias del hecho ilicito.-

Un ejemplo claro de restitucion puede observarse en el caso “Fornerén e hija vs. Republica
Argentina”. Alli, la Corte IDH dispuso reparar de una manera integral las violaciones de derechos
humanos sufridas por las victimas y en tal sentido, requiri6 que Argentina adopte de manera
urgente las acciones necesarias para crear las condiciones para establecer la relacién entre el
sefior Fornerén y su hija. Afirmé que la medida de reparacién mas importante es que el Estado
garantice efectivamente a la nifia y al sefior Forneron el relacionamiento conforme a sus
necesidades actuales y al interés superior de la nifia. Sin embargo, descarto la plena restitucion —la
que se lograria con ordenar que el Estado anule la sentencia de adopcion de la nifia- por haberse
desarrollado vinculos de la nifia con sus padres adoptivos y con su entorno social en el cual ella se
desenvuelve desde hace casi doce afios.-

Veamos ahora la modalidad de “indemnizacion”. Ciertamente, la indemnizacién por el dafio
causado corresponde en la medida en que no haya sido reparado suficientemente mediante la
restitucion.-

La Corte IDH ha establecido en diversos fallos que la indemnizacién debe reunir las caracteristicas
de “adecuada” y “compensatoria”[24].-

Las indemnizaciones no buscan ni el enriqguecimiento ni el empobrecimiento de las victimas o sus
herederos. La reparacion se enfoca en hacer desaparecer los efectos de las violaciones, no en la
imposicién de penas[25].-

En el caso “Velasquez Rodriguez vs. Honduras” la Corte IDH fue mas alld al exigir que la
indemnizacion sea justa y comprensiva de las reparaciones a los familiares de la victima de los
dafos y perjuicios materiales y morales que sufrieron.-

Toda indemnizacion adecuada y justa debe comprender, ademas del dafio material e inmaterial, el
dafio al patrimonio familiar, que consiste en el perjuicio o trastorno econémico ocasionado al grupo
familiar como consecuencia de lo sucedido[26].-

La Corte IDH ha establecido que el dafio material supone la pérdida o detrimento de los ingresos
de las victimas, los gastos efectuados con motivo de los hechos y las consecuencias de caracter
pecuniario que tengan un nexo causal con los hechos del caso[27].-



El dafio inmaterial en cambio, ha sido definido por el maximo tribunal como el equivalente al dafio
moral del derecho civil y comprende los sufrimientos y las aflicciones causadas a las victimas
directas y a sus allegados. Comprende asimismo el menoscabo de valores muy significativos para
las personas, asi como las alteraciones, de caracter no pecuniario, en las condiciones de
existencia de la victima o su familia[28].-

El dafio inmaterial, en algunas ocasiones, suele incluir el dafio ocasionado por la pérdida del
hijo[29].-

Es de destacar, que la Corte IDH suele ser bastante conservadora al momento de fijar el monto de
las indemnizaciones. El maximo tribunal suele recurrir a los parametros de racionalidad, prudencia
y mesura al momento de delimitar la cuantia de las indemnizaciones. Asi lo ha dispuesto en
diversos casos: “los representantes de las partes no han utilizado ninguno de los parametros de
racionalidad, de prudencia y de mesura que han tenido a su alcance para formular una pretension
compensatoria que sea juridicamente viable y moralmente justa, segun los estdndares nacionales
e internacionales aplicables’30].-

Ill. Sobre el cumplimiento

Los articulos 67 y 68.1 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos disponen que el
fallo dictado por la Corte es definitivo y de obligatorio cumplimiento para las partes en el caso. Es
cosa juzgada obligatoria para el Estado demandado[31].-

Sin embargo, el acatamiento de una decision de la Corte IDH no ha sido unanime. Los
fundamentos que se sustentaron histéricamente a favor o en contra del cumplimiento fueron
diversos.-

A favor del estricto cumplimiento puede mencionarse la doctrina de la obligatoriedad moral[32], que
considera que si bien la instancia internacional tiene vedada la via coercitiva, la aceptacion de
competencia de la Corte IDH de parte del Estado, le confiere obligatoriedad moral a lo decidido
por ella.-

La doctrina internacional, ampliando la posicién anterior, basa la obligatoriedad de los fallos de la
Corte en el principio de buena fe y en el pacta sunt servanda, principios sobre los que gira el
derecho internacional[33].-

Ciertamente, el Estado debe cumplir con las sentencias de la Corte IDH ya que ratificé tratados
internacionales que asi lo establecen, como el articulo 68 de la Convencion Americana[34] y el
articulo 26 de la Convencién de Viena sobre el Derecho de los Tratados[35].-

Es mas, el Estado que manifestd su consentimiento en obligarse por la Convencién Americana de
Derechos Humanos no podra invocar las disposiciones de su derecho interno[36] ni su estructura
federal para dejar de cumplir esas normas internacionales[37].-

Por otro lado, parte de la doctrina considera que existe cierto orden publico constitucional que no
puede ser alterado por decisiones internacionales y que ello facultaria a los tribunales locales a
controlar la adecuacién de las decisiones de la Corte Interamericana[38]. Esta es la posicion que



siguio Peru en los casos “Castillo Petruzzi y otros vs. Pert” y “Loayza Tamayo vs. Per(”.-

IV. Sobre la ejecucién

La Convencidon Americana, mediante el articulo 68.2[39]estipula que frente al incumplimiento del
Estado condenado, los beneficiarios de la indemnizacién podran ejecutar la sentencia mediante el
procedimiento de exequatur.-

Son varios los comentarios que pueden hacerse a proposito de esta norma. En primer lugar, la
Convencion pareceria admitir que las sentencias de la Corte Interamericana no son plenamente
ejecutables —como cierta doctrina sostiene y que en principio compartimos[40]-.-

Ciertamente, se reconoce que los Estados pueden no cumplir una sentencia de la Corte. Para ese
supuesto, se habilita el procedimiento de exequatur con relacién a la parte condenatoria.-

En efecto, los fallos de la Corte IDH poseen un caracter mixto[41]. Por un lado son declarativos,
cuando reconocen la violacion de derechos humanos fundamentales y por el otro son
condenatorios, cuando imponen al Estado demandado ciertas obligaciones de hacer o no hacer y
reparar adecuadamente el dafio causado. Por lo tanto, corresponderia referirse al cumplimiento
forzado sélo de la parte condenatoria.-

El exequatur es el procedimiento a través del cual se solicita a un tribunal que se reconozca y/o
ejecute una sentencia o laudo dictado por una autoridad jurisdiccional de otro Estado[42].-

Ese reconocimiento o ejecucion se efectla, previo control de la decisién extranjera. La ejecucion,
propiamente dicha, es regida por el derecho interno del Estado en el que se pretende hacer
efectiva la medida.-

La ejecucién de una sentencia extranjera posee su fundamento en el respeto de la soberania
estatal de juzgar y hacer ejecutar lo juzgado y en la solidaridad entre las naciones y la
universalidad de la justicia[43].-

Para que una sentencia extranjera sea ejecutada deben cumplirse con ciertos requisitos formales y
procesales, como por ejemplo, que el juez que haya dictado la resolucién sea internacionalmente
competente, que se haya respetado el debido proceso, que la sentencia sea definitiva y revista el
caracter de cosa juzgada y que no se violente el orden publico internacional del Estado
requerido[44].-

Entendemos que la Convencion Americana en el articulo 68.2 ha asimilado erroneamente las
sentencias de la Corte Interamericana a las sentencias de un tribunal local.-

Los fallos de la Corte IDH provienen de un érgano supraestatal, por lo que no se los deberia
someter a un procedimiento que estd pensado para otorgarle efectos extraterritoriales a sentencias
estatales.-



La exigencia que impone el exequatur de controlar la resolucién a ejecutarse, habilitaria a los
Estados demandados a no cumplimentar un fallo de la Corte Interamericana por considerar que
violenta su orden publico.-

Esta ha sido, por ejemplo, la posicidn del juez de la Corte argentina, Dr. Fayt, en el caso “Cantos
José Maria s. Santiago del Estero y otros s. Cobro de Pesos” cuando concibié la existencia de un
seudo orden publico constitucional argentino que no puede ser alterado por decisiones
internacionales[45].-

Cabe mencionar que el cumplimiento forzado previsto en el articulo 68.2 de la Convencion
Americana es inaplicable a las obligaciones de hacer o no hacer que se les impone a los Estados
perdidosos.-

Ciertamente, el cumplimiento de las medidas reparadoras no pecuniarias depende exclusivamente
del accionar del Estado demandado. Por ello, es en este tipo de reparaciones en donde se observa
la mayor cantidad de incumplimientos.-

Los Estados demandados se han negado en algunos casos a disponer la libertad de una
persona[46], ordenar la investigacion, identificacion, juzgamiento y sancion de los autores de las
violaciones[47] y esencialmente anular un proceso interno y dejar sin efecto una sentencia
condenatoria[48].-

Si bien es cierto que la Corte Interamericana no es un érgano de revisién que puede revocar,
anular o casar las sentencias de los tribunales locales[49], el acatamiento de un fallo de la Corte
IDH puede practicamente “derretir” una sentencia local[50].-

La Corte Suprema argentina ha tenido oportunidad de expedirse sobre la efectividad de las
medidas reparadoras no pecuniarias solicitadas por la Corte IDH en el caso “Cantos”. En dicha
causa, la Corte Suprema argentina rechaz6 la implementacién requerida por la Corte
Interamericana[51] fundandose en el orden juridico interno y en la vigencia de la cosa juzgada[52].-

Se sostuvo que “la proteccion de los derechos humanos se puede concretar mediante la reforma
de las normas constitucionales o legales que aseguran su respeto, pero hunca mediante actos que
impliquen la violacion del orden juridico interno”.-

El voto en disidencia[53], en cambio, expresé que “los Estados Parte en la Convencién se
comprometen a cumplir la decisién de la Corte en todo caso en que sean partes, art. 68, inc. 1...”

El fallo del caso “Cantos” resume las dos visiones que existen sobre el cumplimiento de las
medidas que impliquen la anulacién de una sentencia o modificacion de un fallo interno. Por un
lado, la posicion que algunos juristas calificaron como de “obediencia agobiante” y que implica el
estricto cumplimiento de las sentencias de la Corte IDH , ya que de lo contrario se podria incurrir
en una nueva responsabilidad internacional[54]. Esta parte de la doctrina sostiene que en caso de
vulneracion del Pacto de San José por procesos internos que no respeten la nocion de debido
proceso, la instituciébn de cosa juzgada comarcal cimentada en el valor de seguridad se
resquebraja y es posible revisar lo decidido y firme en las instancias judiciales nacionales[55].-



Por el otro lado, la vision de que la jurisprudencia de la Corte IDH no es capaz de conmover la
cosa juzgada local. Segun esta posicion las decisiones firmes y definitivas de los tribunales
nacionales no pueden ser objeto de una revision simplemente porque un érgano internacional de
control asi lo obligue[56].-

De todos modos, aunque el cumplimiento de las medidas reparadoras no pecuniarias que
impliquen la modificacion de una resolucion judicial local definitiva posea un bajo indice de
acatamiento, los Estados suelen cumplir voluntariamente con el pago de las indemnizaciones a las
victimas (el caso Gelman por ejemplo) y con ciertas medidas reparadoras no pecuniarias como la
modificacion legislativa (caso Gelman y Torres Millacura por ejemplo) y la satisfaccion.-

Es positivo también el efecto que los tribunales superiores de Latinoamérica suelen otorgarle a la
jurisprudencia de la Corte IDH. Si bien no es una posicién unanime, cierta parte de la doctrina le
otorga a los fallos de Ila Corte Interamericana el valor de “cosa interpretada”, es decir, con
trascendencia erga omnes, constituyendo un orden publico interamericano basado en la fiel
observancia de los derechos humanos[57].-

La Corte Suprema argentina, por ejemplo, le ha asignado valor obligatorio a la jurisprudencia de la
Corte IDH y la evocd como derecho aplicable en el caso “Arancibia Clavel Enrique s. Homicidio
Calificado y Asociacion ilicita y otros”.-

A pesar de lo expuesto, aun falta mucho camino por recorrer para obtener un total cumplimiento de
las sentencias de la Corte IDH. Habra que trabajar en ese sentido.-

(*) Abogada diplomada de honor de la Universidad de Moron (UM), Magister en relaciones
internacionales (FLACSO-San Andres), Profesora titular de Derecho Internacional Privado y de la
integracion de la UM, Directora del Instituto de Derecho Internacional del Colegio de Abogados de
San Martin y autora de varios articulos en la especialidad.
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